La arriesgada apuesta de
Chile Vamos en pensiones

AL CONDICIONAR SU APOYO A QUE EL TOTAL DEL
APORTE DE LOS EMPLEADORES VAYA A LAS CUENTAS
INDIVIDUALES DE LOS AFILIADOS, Chile Vamos estd
apostando a postergar la reforma de pensiones para el
préximo gobierno. La propuesta inicial del gobierno actual
era la opuesta, que el 6 por ciento de los empleadores
fuera exclusivamente a solidaridad. El Gobierno fue ce-
diendo, hasta llegar a la propuesta de 3 por ciento para
cuentas individuales y 3 por ciento para solidaridad. Que
el Gobierno acepte un cero por ciento para solidaridad es
pedirle capitular en una dimensién que es clave, tanto
para la izquierda como para la centroizquierda. En defini-
tiva, la exigencia de Chile Vamos de eliminar la solidari-
dad del proyecto asegura su fracaso.

Los elementos solidarios que van quedando en la pro-
puesta del Gobierno mejoran las pensiones de los actuales
jubilados (0,1 UF por afio cotizado) e igualan las pensiones
de mujeres y hombres que jubilan con el mismo ahorro.

Chile Vamos sostiene que, luego de la introduccién de la
PGU, la redistribucién que falta se debe cubrir aumentan-
do este beneficio. Este argumento tiene varios problemas.
Primero, redistribuir subiendo la PGU es muy caro y, dado
que estos beneficios no guardan relacién con las contribu-
ciones que se hicieron durante la vida laboral, puede llevar
a que la ciudadanfa cuestione su obligacién de cotizar. Si
mi pensién viene principalmente de la PGU, ;por qué
tendrfa que contribuir con descuentos regulares de mi
sueldo?

Segundo, dado que la oposicién se niega a subir los
impuestos, no estdn los recursos para redistribuir mds a
través de la PGU. De hecho, se argumenta que para recau-
dar més impuestos se debe reducir el umbral exento del
impuesto a la renta. Técnicamente impecable, politicamen-
te improbable. En cambio, redistribuir a partir de las con-
tribuciones que hardn los empleadores tendria un efecto
similar y es politicamente viable.

El rechazo de Chile Vamos a incluir una componente
solidaria responde, también, a un célculo politico. Creen
que tienen ganadas las elecciones presidenciales y parla-

mentarias del préximo afio y que entonces podran aprobar
su reforma de pensiones sofiada. Este cdlculo podria ter-
minar siendo un gran error, por varios motivos.

El primero es que desde que el tema de pensiones salté
ala agenda publica hace mds de una década, este es el
mejor momento para negociar en el que ha estado la dere-
cha. Esperar al préximo gobierno puede llevar a una refor-
ma ain mejor (para la derecha), pero nada asegura que
esto suceda. Ademds, una reforma aprobada ahora, con
votos transversales en el Congreso, tendrd mayor legitimi-
dad que una reforma que apoye solo la derecha durante
un eventual gobierno de ese sector.

Un segundo motivo es que en un gobierno de cuatro
afios se pueden aprobar una o dos grandes reformas. Si

El rechazo de Chile Vamos a incluir una
componente solidaria responde a un calculo
politico que podria terminar siendo un gran
error”

Matthei es la préxima presidenta, ;realmente quiere que a
su gobierno se lo recuerde por la reforma de pensiones?
Sin duda, una contribucién més atractiva serfa una refor-
ma que efectivamente mueva la aguja en crecimiento y
desarrollo.

Un tercer motivo es el riesgo de un nuevo retiro, el
préximo afio, en plena campaiia. Es muy probable que
algun parlamentario haga la propuesta, porque las ganan-
cias electorales asociadas son muy tentadoras. Y no serfa
sorprendente si la Cdmara de Diputados lo aprueba, consi-
derando que casi todos los parlamentarios van a la reelec-
cién. Es cierto que la derecha tiene mayorfa en el Senado y
que solo la mitad de los senadores se reelegirdn; sin em-

bargo, parece arriesgado exponerse a alguna sorpresa,
como ya sucedi6 en el pasado. Tampoco serd atractivo para
Chile Vamos pasarse la campafia discutiendo los retiros.

Un cuarto motivo por el cual serfa mala idea para Chile
Vamos postergar esta reforma es que la economfa viene
mejorando y, con el nuevo ciclo del precio del cobre,
seguramente mejore mucho mds el préximo afio. La suer-
te no estd echada en materia electoral, ya que una econo-
mia en expansién hard més evidente que las criticas de la
oposicién al Gobierno, a veces (;muchas veces?), han sido
exageradas. No serfa la primera vez en nuestra historia
reciente que quienes crefan que los dioses les sonrefan
terminaron excediéndose en sus aspiraciones y luego
arrepintiéndose.

La encuesta Data Influye, publicada esta semana, indi-
ca que el proyecto de ley mds urgente para la ciudadanfa
es una reforma al sistema de pensiones. Un 53% lo men-
ciona en primer o segundo lugar; seguida por una “ley
larga” de salud, con un 26% de menciones. Tanto la ley
que regula el uso de la fuerza como una que aborde la
condonacién del CAE empatan el tercer lugar con un
22% de las preferencias.

La reforma de pensiones puede mejorar, significativa-
mente, la calidad de vida de los jubilados actuales y futu-
ros, aumentando los recursos disponibles con una cotiza-
cién de los empleadores que vaya mayoritariamente a las
cuentas individuales, pero que también contemple elemen-
tos solidarios. Ese tipo de solidaridad existe en la mayoria
de los pafses desarrollados y no hay motivos para que en
Chile no sea asi. La reforma debe incluir, ademés, medidas
que estimulen la competencia y reduzcan los costos de la
industria. Aprobar una reforma de pensiones darfa un
mensaje muy potente a la ciudadanfa de que la politica
puede alcanzar acuerdos y aprobar proyectos que han sido
postergados durante demasiados afios. También constitui-
ria un valioso ejemplo de colaboracién entre la oposicién y
el Gobierno, algo que se echa de menos desde hace tiempo
y que beneficiard no solo al futuro gobierno, sino también
a todos los chilenos.



